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Zdpis ¢. 06/2010

ze schiize &lenh druzstva BD Belgicka 2,4 Prostéjov, druzstvo
se sidlem Belgicka 4163/2 Prostgjov, 79604
konané dne 11.2.2010 v 18.00 hod. ve spoleénych prostorach domu

Pritomni flenové druzstva: 37 élent (37 ze 42 pozvanych, coZ fini 88%)
- viz prezenéni listina, ktera tvofi pfilohu &, 1 originalu zapisu
host: JUDr. Svamberk na pozadani pani Krockové

-

1 Zahdjeni
Pti podepisovani prezenéni listiny &lenové druzstva prib&iné odevzdavali sva vyjadreni ohledné
transformace druistva, a to formou pisemného souhlasu, jehoz tiskopis obdrzeli vSichmi spolu
s podkladovymi materialy na tuto schiizi.

Clenskou schiizi druzstva BD Belgicka 2,4 Prostéjov, druzstvo v 18.00 hod. zah4jil a Fidil z povéfeni
piedstavenstva mistopfedseda predstavenstva Ing. Viliam Walter,

Podle Udaji na prezenéni listiné bylo v dob& zahajeni schiize pfitomno 37 Elend — schize byla
usndieni schopna. )

Predsedajici schiize v ivodu jmenoval zapisovatele — J. Ondicovou. Pani Ondicova snavrhem
souhlasila a ¢lenska schiize nebyla proti. Soudasné Ing. Walter sdélil, ze pfedstavenstvo navrhuje
pofidit zvukovy ziznam z divodu zajisténi objektivity zdpisu. O tomto nechal piftomné &leny
hlasovat. Vysledek hlasovani: v¥ichni byli jednomysiné pro.

Pani ArgaliSovi podotkla, e by bylo vhodné jesté kromé zvukové nahravky pofidit pisemny zapis.
Na dotaz, zda by méla zajem tento zapis pofidit, byt neni &lenkou druZstva odpovédéla, Z¢ ma
pravoplatny hlas na zakladé plné moci své dcery a upozornila na stanovy, které jsou zde v nesouladu
se zakonem.

Pan Vrtal sdslil, ¢ on ma za to, 7¢ pisemny zapis bude délat pani Ondicova podle zvukové
nahravky.

Do toho vstoupila pani Krofkovd, 7e pani ArgalaSovd méla na mysli ovéfovatele zapisu. Pani
Kroékova byla pani Ondicovou vyzvana, zda se toho chce ujmout. Odpovédéla, Ze ji bude stadit,
kdyZ si bude moci pofidit svlij zvukovy zdznam. Pani Ondicova se pfitomnych zeptala, zda je nékdo
proti pofizeni druhé zvukové nahravky. Nikdo nebyl proti.
Ing. Walter poté predetl program schize, ktery visel na nasténce

1. Zahdjent, jmenovani zapisovatele, schvdileni programu

2. Prevody bytit do viastrictvi (v pFipadé vysloveni souhlasu nadpoloviéni vétiny

s

&lenii: schvaleni zhotovitele prohliseni viastnika + smiuv, schvdleni zplisobu
Sfinancovdni transformace)

3. Odstoupeni
4. Volby nového pFedstavenstva

5.  Zavér

&lena pFedstavenstva

Pani Kro¢kovi pierusila proces schvalovani programu a pozadala o hlasovani, zda miize vystoupit
JUDr. Svamberk, aby znovu piitomnym osvétlil rozdil osobniho vlastnictvi a druzstevniho bydleni -
Jjesté pred projednavanim bodu €. 2) programu.

Ing. Walter namitl, ze JUDr. Svamberk miiZe vystoupit v diskusi.

Pani Kroékova namitla, Ze je dileZité, aby vystoupil jesté pied hlasovanim o transformaci.

Z4pis €. 6/2010 ze schize ¢lend druzstva BD Belgickd 2.4 Prost€ov, druZstvo, konané 11.2.2010
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Pani Krockova vyjadfila sviij nazor, ze je dileZité, aby vystoupil jesté pied hlasovanim o
transformaci.

Ing. Walter nechal hlasovat pfitomné &leny o vyjadreni souhlasu s piitomnosti JUDr. Svamberka na
této schilzi a také, zda mize v této chvili (jesté pied projednanim souhlasu s transformaci) vystoupit,
Vysledek hlasovani: PRO: 32 PROTI: 0 ZDRZEL SE: |

Nato JUDr. Svamberk dostal slovo. Regil nasledujici varianty:

1. Clenové nedaji souhlas k transformaci — dim zistava v druZstevnim vlastnictvi
2. Clenové se dohodnou (daji souhlas k transformaci) — vznikaji dvé pravnické osoby v domé

3. Dohodnou se v&ichni, Ze si viichni pfevedou byty do OV

e

Dile se zaméfil na osvétleni moznosti fungovani dvou pravnickych osob v domé piesto, Ze to
znamend komplikaci v souvislosti s Gctovanim, hlasovanim atd. Dotknul se i zileZitosti uvéru — je
nutné si viastnictvi vyfesit dfive, nez se vyfesi Gvér pro dim (revitalizace). Mohly by pak vzniknout
komplikace pfi transformaci druZstva béhem spldceni avéru (vy33i néklady spojené s pfeavérovanim
na novou pravnickou osobu}. Dal§im probiranym a bouflivé diskutovanym tématem, kterému se JUDr.
Svamberk vénoval, byly exckuce. Vysvétlil ¢lenim jak probiha draZba bytu v OV a jak probiha

exckuéni fizeni druzstevniho bytu. Na viechny vznesené dotazy - ziad &lenti - JUDr. Svamberk
odpovédél.

K problému exekuci se vyjadiila i pravnictka druzstva ROZVOQJ, &lenka naSeho druZstva Mgr.
Hrizova, ktera pfitomnym vysvétlila postup pii feSeni exekuci zpraxe druistva ROZVOJ.
Informovala, Ze za celou dobu pilisobeni druzstva ROZVOJ se dotihly do konce celkem dvé exekuce
na €lensky podil.

sror

V dal§im_svém_vystoupeni JUDr. Svamberk podpofil praci stivajiciho pfedstavenstva. Zdtraznil
fakt, Ze je dilezité se konetné dohodnout na formé vlastnictvi i ve vztahu k dotacim (abychom o né
nepfisli) — zminil datum 31.12.2012, do kdy musi byt uvéry vy&erpany a prace na domé zkolaudovany.

Ing. Juracka vznes| dotaz — které viastnictvi je vyhodné&ji pro ziskani avéru?

O: JUDr. Svamberk — je to v podstaté jedno, zplisob ziskdvani financi je stejny, jeding pokud by BD
transformovalo na OV a byl by Gvér, mohou vzniknout néklady. Zdiraznil oviem, Ze je to fefitelné,
vZdy je to o dohodé mezi Eleny druzstva.

Ing. MenSikova vznesla obavu, Ze pti fungovani dvou pravnickych osob se mohou blokovat opravy
v domé.

O: JUDr. Svamberk — o opravach vidy rozhoduji % &lend.

Pani Vrtalova zminila, Ze tam, kde je potfeba 100% hlasti milZe jeden byt blokovat hlasovani,

O: JUDr. Svamberk — ano, je to teoreticky moZné, ale Ize to Fesit soudné.

Pan Vrtal vznesl dotaz — jak maji své hlasovani Fesit vojaci v misich?

O: JUDr. Svamberk — na zaklad& pIné moci, ta viak musi byt podrobna (uz kvili uvéru) a doporutuje,
aby byla ovéfena.

Ing. Walter: Co v piipadé, kdyz je v zahranici cela rodina? Napf#iklad na tfi roky?

O: JUDr. Svamberk: Takovy &lovék se vystavuje nebezpedi, pokud nikoho nezplnomocni, Vidyt se
jednd o jeho majetek!

Zipis €. 6/2010 ze schize clend druzstva BD Belgickd 2.4 Prostéjov. diuZstvo. konané 11.2.2010
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Pani Krofkové: Je mezi &leny n&kdo, kdo je proti revitalizaci?

O: J. Ondicova: Proti revitalizaci neni nikdo, ale jsou &lenové, ktefi jsou pro revitalizaci bez podminek
a &lenové, kteF si podminky kladou. Soulasné opakovala ndzor JUDr. Svamberka, Ze jiz ted’
vlastnime majetek (druzstevni byt), i kdyZ nékteti Slenové s tim nesouhlasi a maji nazor, Ze jsou jen
najemnici.

JUDr. Svamberk myslenku podpofil sdélenim, Z¢ kdybychom nevlastnili nic, nehrozila by nam
exekuce,

Pan Vrtal se pfitomnych zeptal, zda m4 je§t¥ ngkdo dotaz ohledn& exekuci, &i zda se miZeme
posunout dile - bez reakce ¢lent.

Pani Jurikov4 se zajimala, zda lze zastavit druZstevni byt v pfipadg, Ze by chtéla Gvér na koupi chaty.
0: JUDr. Svamberk — ne, nelze, pouze pokud by byl byt v OV.

Pani Krotkovd méla dotaz, zda si mohou &lenové druzstva v dom&, ktery splaci Gvér, pFevést své
byty do OV?

O: JUDr. Svamberk: zalezi jak je Gvér zajiitén v bance a také na tom, jaké budou v té dobé platit
zikony. Musi dojit k vypoFadéni viidi drustvu. Také zileZ, jak se mezi sebou Elenové o vypofadani
domluvi. Jde o nase penize.

Pani Vrtalova: Neboli — je optimélni byt BD do doby, nez se zaplati Gvér.
O: JUDr. Svamberk: ano

-a zérovefl vyjadkil ndzor, Ze by bylo dileXité vyjasnit si vlastnictvi je$t€, neZ si vezmeme avér.
Zérovett nabidl pomoc pHi zakizovani ivéru bez pedminky OV/BD. Také doporudil kontrolni komisi
{dle jeho ndzoru je v nadem pfipad® povinna), v zdpéti konstatoval, Ze pokud KK nebude, nehrozi
druZstvu zidnd sankce.

P. Vrtal: Minule jste fikal, Ze KK neni povinnd

O: JUDr. Svamberk: minule jsem fikal, ¢ KK ma smysl, pokud jsou jeji &lenové schopni kontrolovat,
tedy rozumi danému problému. Doporutuji zm&nu stanov. Cheete-li kontrolovat, musite védét, co
v udetnich dokladech je, jinak je kontrola na nic.

Pi. Vrtalovi : Jsou mezi nimi &lenové, kteti nam vytykaji, Ze se nefidime obéanskym zikonikem

O: JUDr. Svamberk: plati pro vis jak ob&ansky tak obchodni zakonik

Pi.Vrtalova: Je druZstvo obchodni firma?
O: JUDr. Svamberk: ano, je.

Pi. Argalifova vyjadtila svoje pfani, abychom byli k sobé tolerantni, Ze viichni mame stejné prava (o
povinnostech nemluvila), proé nemluvime o revitalizaci, co vie je tfeba délat na dome a Ze musime
véd&t, o kolik se nim zvy$i mésiéni platby. Pfitomni ¢lenové vznesli ndmitku, Ze toto bylo
projedndvano jiZ na minulé schizi.

(na schizi 27.10.2009 navrhovalo pFedstavenstvo platby mésicné do fondu oprav 30,- K& m2 -
s ohledem na chystanou revitalizaci, schvdleno bylo 25,- Ké/m2 — a kde pani ArgaldSovd spolu s pani
Czvalingovou a Krockovou sdélily, Ze v jinych domech se plati nap¥. 12,- K¢/m2)

ZApis & 672010 ze schiize élend drostva BD Belgickd 2.4 Prosifjov. draZstvo, konand 1 1.2.2410



Strana 4 {eelkem §)

Pani ArgaliSova na tyto namitky reagovala tak, abychom na to zapomnéli, Ze se to musi fe&it znovu.
O: J. Ondicové — 12-ti korunami jsme se tehdy zabyvali dvé hodiny, nelze tedy na to zapomenout.

JUDr. Svamberk do diskuse vstoupil s informaci, Ze je potieba si ujasnit, co na domé& chceme opravit,
Jjaké zmény ptipadné provést a e musime dodrZet postupy tak, abychom o dotace nepfisli.

Ing. Jurafka: Je mozné ziskat Gvér pod BD, opravovat a napf. po dvou letech pozidat do OV bez
vypofadani? Tedy Ze se pfevede i s ivérem?

O: JUDr. Svamberk: Pokud bude uvér zajistén zastavnim pravem, bude problém na katastrilnim
ufadé. Pokud nebude zistava, zéleZi na vas jak se domluvite. N&aké vypofadani musi ale byt.

P. Vrtal: Pokud by diim v BD dal na §titovou zed’ billboard — mitZe jit vydélek na opravy domu? A u
OV je to jak?

O: JUDr, Svamberk: u BD ano, u OV to neni tak jednoduché. Musi se to vyporadat nejdiive viigi
viastnikiim a dle dohody to miiZe jit do fondu oprav. Kazdy vlastnik to ale zdailuje ve svém dafiovém
ptiznani. Musi byt 100% souhlas viastniki.

Na to konto zminila piedsedkyné piedstavenstva, 7e diim ma zbyte&né dvé kotelny, kde je 8 kotld
a ptitom by statila 1 kotelna o 3 kotlich. Upozornila na mensi néklady a mistnost by bylo moZné
pronajmout — vydélek pro ddm.

Ing. Walter se zeptal, zda jeit& nékdo m4 dotaz na JUDr. Svamberka.

Pi. Krotkovi — kdy# se najdou sousedé, ktefi daji souhlas s pfevodem, aniZ by sami cht&li byt do OV
— zda miZe dojit k pfevodiim?

O: JUDr. Svamberk: Uz jsem na toto odpovidal .

JUDr. Svamberk zopakoval varianty vlastnictvi domu (BD, OV, 2 PO} a opét na dotaz pani Vrtalové
vysvétlil vedeni O&etnictvi u 2 PO na domé.

Pi. Ondicova: Jakou vdhu maji hlasy pti hlasovani dvou PO v dom&?

O: JUDr. Svamberk: vysvétlil pravidla hlasovani (i pti revitalizaci).

Pi. Ondicové: Zdiraznila, Ze je dileZité, aby hlasovani dvou PO na domé bylo viem jasné, protoze to
je pfece jenom sloZit&jsi.

Reakce JUDr. Svamberka: Komplikace to urdité je, pfece jen je zbytetné mit dvé PO na jednom doma.
Na druhé strané je vidét, Ze na va¥em domé je nékdo bytostn& pro OV a nékdo pro BD.

Mgr. Hriizovi: Reagovala tim, Ze pfipomnéla pomé&r 12:25 (vysledek odevzdanych pisemnych
souhlasti s transformaci — 12 hlasii pro) a vznesla dotaz, zda JUDr. Svamberk doporutuje, aby se 25
rodin pfizpisobilo 12-ti rodinam, aby byl klid? Zirovefi pfipomnéla, Ze vSichni mé&li prostor si to od
1.12, (posledni ¢lenské schiize) ditkladné rozmyslet. Dle jejiho nizoru pomér 12:25 vyjadiuje jasné
viili vétSiny.

Pi. Krofkové: Reagovala na piispévek Mgr. Hrizové tak, Ze ji pfipomnéla, Ze se pfistshovala teprve
neddvno, ani tady nebydli a ani zfejm& nebude a vznesla dotaz, zda ji chee nakazovat, zda chee ziistat
v BD?

Zapis € 6/2010 ze schize Slend drasiva BD Belgickd 2.4 Prostéjov. drudstvo, konand 11.2.2016
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O: Mgr. Hriizova: Mam stejna prava jako vy, protoZe jsem stejnym &lenem jako vy, za sviij podil jsem
zaplatila vice jako vy, proto bych podle vami prezentovaného nazoru méla mit vEtsi zajem o OV. A
pfesto nemam.

O. pi. Krotkova: Ale to je vas problém.

Pi. ArgalaSova: Dotaz na JUDr. Svamberka: 12:25 — to nejsou vsechny hlasy. Co se zbyvajicimi
hlasy?

O: JUDr. Svamberk: Pfi¢itaji se pouze kladné hlasy. Ti, co tady nejsou jakoby nesouhlasili. Musi byt
nadpoloviéni vét§ina, co souhlasi. | ten, co se zdrzel hlasovani, je zaporny hlas. Aby se cokoliv
odhlasovalo, musi byt nadpoloviéni vét§ina. Funguje demokracie. A pokud nebude souhlas
nadpoloviéni vétdiny, nemlzete pievést byty do OV.

Chtél jsem jen, abyste védéli, ze existuje moznost A,B,C a co s tim souvisi, nyni je to na vas.

Reakce Mgr. Hriizové: Jinymi slovy — pokud se tady neobjevi 22 souhlasi s pfevodem, nemusime o
tom uZ jednat a nemiiZzeme o tom ani hlasovat.

O: JUDr. Svamberk: Ano, fekla jste to piesné.

Mgr. Hriizovd + JUDr. Svamberk: Pokud ncbude 22 souhlasii s pfevodem, nemiZete o tom
hlasovat. Hlasovani je totiz po predchozim pisemném souhlasu ¢lendi druZstva a proto jste to ted’ tady

vybirali.

Mgr. Hrizova. TakZe ted’ jsme tady vice jak hodinu mluvili o ni¢em.

O: JUDr. Svamberk: v podstaté ano, protoZe ted’ o tom opravdu nemtiZete hlasovat.

Reagovala pani Kro¢kova: Vznesla dotaz, zda miZe védét, kdo jak hlasoval, aby mohla konkrétng
¢leny oslovit a pozadat o souhlas s pfevodem.

Tento dotaz byl viemi registrovan, vietné JUDr.Svamberka, nikdo pak na ného dale nereagoval.

Ing. Pilenik — zeptal se, kdo opét vhodil do schranky pamflet ,.Pro¢ je OV vyhodnéjsi nez BD® —
hovoFi se v ném o tom, co se stane, kdyZ nijemce zemfte nebo kdyZ chee pronajimat, pfip .prodat. byt.
Ovem ani ¢arka o opravach. Vyjadiil litost nad piistupem Ing. Czvalingy a manz. KroCkovych, ktefi
zdiiraziiuji hlavné vy3si hodnotu bytu. Ing. Palenik vyjadfil, Ze pro néj je prioritou revitalizace, nikoliv

vwr

prodej, fiktivni vy$si cena, natoZ Gmrti,
Nasledné vyvstala diskuse o splatnosti, resp. délce splatnosti Givéru.

Reakce JUDr. Svamberka: Vidy je to o tom, co chcete udélat, co dostanete zpatky na dotacich.
Kolik budu muset mésiéné platit. Je to hra na dlouhou dobu a s velkymi &isly. Zdiraznil, Ze at’ je to
OV nebo BD — vZdy je to o vztazich. Opét doporuéil kontrolni komisi.

Vzhledem k tomu, Ze élenové druzstva nevznesli k JUDr. Svamberkovi 7adné dalsi dotazy, JUDr.
Svamberk se rozlougil a odesel.

Ing. Walter oznamil ¢lenské schizi, ze 12 &lend je pro transformaci a 25 pro BD. ProtoZe nebyla
nadpolovicni vét§ina pro OV — zlistavime v bytovém druZzstvu.

V tomto duchu chtél Ing. Walter pfijmout usneseni — byl v3ak pani ArgalaSovou upozornén, Ze toto
neni moZné a Ze je nutno piejit k dal§imu bodu ¢lenské schize.

Tim byl vyéerpin bod 2 programu - Pfevody bytit do viastnictvi

Zapis €. 6/2010 7e schize Elenii druzstva BD Belgicka 2,4 Prostéjoy, druzstvo. konané 11.2.2010
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Odstoupeni clenii predstavenstva

Ing. Walter presel k dal§imu bodu schiize — odstoupeni &lenti predstavenstva, Sd&lil pritomnym
¢leniim, Ze viichni Elenové predstavenstva pisemné oznamili svou rezignaci.

Volby nového predstavenstva

Ing. Walter pfesel k dalSimu bodu programu schiize — volba nového piedstavenstva. Zeptal se,
zda ma nékdo néjaky navrh.

Pani Beranovia vyjadrila piani, aby piedstavenstvo ziistalo ve funkci a pokradovalo ve své
praci.

Pan Vrtal sdélil, Ze si nepieje, aby jeho Zena byla stresovana neustalym napadanim ze strany
nékterych sousedi.

Pi. Vrtalova vyjadfila nesouhias s e-mailovou adresou u nové vzniklych webovych stranek,
ktera je velmi podobna oficialni e-mailové adrese druzstva a dala by se teoreticky zneuzit
navenek u jinych instituci.

Reakce pani Beranové a Ing. Mengikové: VétSina stoji za pfedstavenstvem. Vé&tsina si preje,
abyste pokracovali ve své praci.

Ing. Palenik vyjadiil své obavy, Ze pokud se nikdo do nového predstavenstva nepfihlasi,
opravy jsou v nedohlednu,

Pani Krodkova proto navrhla do nového pfedstavenstva Ing. Madalikovou (nepfitomna a tudi
se nemohla vyjadiit).

P. Klima — jaky bude dal$i postup, pokud nebude zvoleno nové predstavenstvo?

Vysvétleni podal Ing. Walter: Staré predstavenstvo pokraduje 3 mésice ve své funkci, do té
doby musime zvolit nové pFedstavenstvo.

Poté se rozpoutala vadniva diskuse, na jejimZ zavéru pani Argalafova piipomnégla, ze véichni
maji stejna prava a povinnosti,

Pani Kroékova navrhla slozeni piedstavenstva tak, aby byli zastoupeni zastupei jak pro OV tak
pro BD + navrhla zvolit kontrolni komisi.

Ing. Palenik vyjadtil svou vali, Ze by funkci do predstavenstva rad pfijal, ale zatim to z diivodu
pracovni zaneprazdnénosti mimo Prost&jov neni moiné. Soucdasné vyzval pani Krotkovou, aby
se sama do funkce ptihlasila.

.

Pani Kroékova se vyjadfila, Ze by nebyla proti.

Pani Stépsnkova se &lenské schize zeptala, kdo je pro, aby se pani Kro€kov4 stala ¢lenem
pfedstavenstva. Na toto nikdo nerecagoval, naopak se strhla boutliva diskuse ohledné toho kdo a
Jak dlouho bydli v domé.

Opét padl navrh pro pani Kro¢kovou. Ing. Walter nechal hlasovat kdo je pro. aby se pani
Krockova stala €lenem pFedstavenstva.

Vysledek hiasovdni: PRO 3, PROTI 17, nikdo se nezdriel hlasovdni, néktefi &lenové dokonce
jiZ nebyli pfitomni na schiizi (odegli) .

Byl podan_dalSi navrh: Ing. Magalikova. Vzhledem k tomu, Ze nebyla pfitomna (nemoc), padl
z pléna nazor, Ze nemiize byt volena, aniz by se ke kandidatufe vyjadrila.

Pani ArgaldSova sdélila, Ze ma od Ing. Macalikové plnou moc k tomu, aby navrhla &leny
piedstavenstva. Uvedla pani Telenskou, Sromovou.

Reakce Ing. Telenského: Nesouhlasim s tim, abychom byli voleni do piedstavenstva.

JUDr. Sromova nebyla pitomna na schiizi, tudiz se k tomu nemohla vyjadrfit.

Proto nebylo o téchto Elenech ani hlasovano.

Zapis €. 6/2010 ze schize Slent druistva BD Belgickd 2.4 Prosiéjov, dru¥stvo. konang 11.2.2010
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Pi. Ondicova vyzvala ostatni ¢leny k zamy3leni nad tim, proé se nikdo dobrovoln€ nehlasi. Ze
se kazdy obava tuto funkci pfijmout z divodu neutédenych vztahii v dome.

Reakce pani ArgaliSové: Piedstavenstvo nema pravo rozhodovat za Eleny.

Pi. Ondicova: Dotaz na pi. ArgaliaSovou — zda ma dojem, Ze doted’ pfedstavenstvo nehdjilo
zajem vétsiny &lenl druZstva a Ze nekonalo podle toho, co rozhodla Elenska schize.

Odpovéd’ nebyla.

Proto znovu padla na pani Arealagovou tatd? otdzka — at’ odpovi konkrétnimi pifklady.

Dle nazoru pani ArgalaSové plisobilo pfedstavenstvo direktiviné a nadfazeng. Pani Ondicova se
od tohoto nazoru pani Argalasové distancovala. Opét probShla vasniva diskuse Clend druzstva.

Pani_Koneind pod&kovala ptedstavenstvu za dosavadni préci a vyslovila pféni, aby
pokracovalo ve své préci.

Padl nazor ¢&lenit druZstva, %e se vidy velmi dlouho diskutuje, a tim se protahuje celé
jednani.

Mgr. Hrizova: Pokud mate dojem, Ze je diskuse piili§ dlouha, odhlasujte si délku diskusnich
pfispévka.

Pani Kroékova — pad! opét dotaz na kontrolni komisi.

Pi. Vrtalova: Na minulé &lenské schiizi si &lenové odsouhlasili, Ze se kontrolni komisi nechté&)i
zabyvat,

Pi. Ondicova pozadala o ticho a sdélila, Ze je pro, aby byla KK zvolena, aby se pfedeslo dalsim
spekulacim o nepoctivém pfedstavenstvu. Zdiraznila, Ze pfedstavenstvo nemé nekalé omysly a
nema co skryvat.

Ing. Juradka navrhl do nového predstavenstva pani Krotkovou, pana Ing.Czvalingu a jesté Ze
je pro jednoho &lena, ktery je nespokojeny se soucasnym predstavenstvem.

Pi. Vrtalovi objasnila pfitomnym &lenim postup, ktery je nutno dodrZet, aby byla zvolena
kontrolni komise

— musi se zménit stanovy (napf. na vyroéni ¢l. schizi)
— k navrhu zmén stanov musi prob&hnout rozprava (cca 2 mésice)
— piipominky je nutné zapracovat do kone¢ného navrhu zmén stanov

— schize s notafem

Ing. Walter ukongil dlouhou a neplodnou diskusi s tim, e nikdo nebyl zvolen a souCasné
piedstavenstvo se dal bude fidit zak. 513 (obchodnim zakonikem).

Clenové vznesli dotaz — jak to bude dél, pokud nebude nikdo zvolen v dal3ich 3 mésicich od
rezignace soudasného predstavenstva.

O. pi. Vrtalova: BD bude v likvidaci

row

Pi. Krodkovia: Pro¢ nedaji ¢lenové souhlas s pfevodem?

- opét vainiva diskuse pritomnych Clend.

Ing. Walter ukonéil tuto diskusi a sdélil &lentim, ktefi maji zdjem o slozenky na placeni najmu,
Ze jsou tyto k dispozici.
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Poté v 19:50 ¢lenskou schiizi ukonéil.

V Prostéjové dne: 11.2.2010

Pfilohy:

€. 1-  Prezenéni listina (pouze original)
¢.2- Pozvanka

¢.3 - Podkladové materialy

¢ 4— Hlasovaci listek

Zapsala: Jarmila Ondicové , élen predstavenstva ( fo—=/
BD BELGICKA 2,4 PROSTEJOV, DRUZSTVD
se sidfem Belgick4 416372
796 04 Prostéjov 4

Barbora Vrtalova, pfedsedkyné piedstavensty \
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